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akon dvanaestogodi$nje pauze, iz Stampe je izasao cetvrti tom zbornika
Nradova u okviru projekta Gender Across Languages, o jezickim
kategorijama i strukturama kojima se iskazuje rod u tipologki razli¢itim
jezicima. Pored Marlis Helinger (Marlis Hellinger), koja se nalazila na mestu
kourednice i u prethodna tri toma (Hellinger & BufSmann 2001; 2002; 2003),
kao kourednik cetvrtoga toma potpisuje se Hajko Mocenbaher (Heiko
Motschenbacher), jedan od teoreticara savremenih rodnih i queer pristupa
u lingvistici (cf. Motschenbacher 2010; 2012; Motschenbacher & Stegu 2013;

inter alia).

S obzirom na ovu promenu u uredni¢kom sastavu, Cetvrti tom zbornika
donosi i dva uvodna teksta. Pored uvodnika Marlisa Helingera i Hadumoda
Busmana (Hadumod Bufmann), koji je ovde, u prilagodenoj verziji,
prestampan iz prethodnih tomova zbornika (Hellinger & BufSmann 2015),
tu je i Mocenbaherov uvodni esej o strukturalnolingvistickim istraZivanjima
roda (Motschenbacher 2015). Opis rodnih kategorija i struktura u tipoloski
i sociolingvisticki razlic¢itim jezicima upotpunjen je, uz 30 jezika i nekoliko
njihovih varijeteta ve¢ opisanih u prethodnim tomovima zbornika, s dvanaest
novih idioma ¢ije strukturalne opise donosi ovaj tom. Pored uvodnika
i tematskih priloga, zbornik sadrzi i beleske o autorkama i autorima, te

predmetni indeks.
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Uvodni tekstovi Helingera, Busmana i Mocenbahera pre svega su
metodoloske prirode. Helinger i Busman isticu da je cilj opisa pojedina¢nih
varijeteta u zborniku utvrditi da li jezik poseduje kategoriju gramatickog roda
s personalnom referencijom, i ako je poseduje, na koji se na¢in ona manifestuje
u morfosintaksi — u kongruenciji, koordinaciji, pronominalizaciji i tvorbi
re¢i. Ako jezik ne poseduje kategoriju roda, cilj je opisa utvrditi koji su drugi
mogucdi nacini za iskazivanje rodno odredene i rodno neutralne personalne
referencije, te da li postoji asimetri¢no iskazivanje rodne referencije usled
izbora muskog roda kao generickog i postoje li empirijski dokazi za tvrdnju
da je u neutralnim kontekstima muski rod genericki. Takode, pojedinacni
opisi jezika razmatraju i rodno motivisane strukture u leksikonu, drustvu i
kulturi - idiomatske izraze i izreke, metafore i sl. koje sadrze rodne hijerarhije
ili stereotipe, te rodno uslovljene tendencije u raslojavanju jezika i jezickoj
promeni (Hellinger & Bufdmann 2015, 2). Jezici se mogu tipoloski razlikovati
prema tipu imenske klasifikacije, opsegu kongruencije i morfoloskog
markiranja imenskih klasa, §to predstavlja i preovladujudi pravac istrazivanja
u okviru strukturalne lingvistike (Corbett 1991; Craig 1986; Hellinger &
Bufimann 2015, 4-6), ali su u manjoj meri istraZzene semanticke i kognitivne
osnove imenske klasifikacije, koja je, kako isticu autorke, u slucaju kategorije
gramatickog roda, a narocito kod imenskih reci s personalnom referencijom,
daleko od arbitrarne i nemotivisane antropo- i sociolingvistickim principima
kategorizacije sveta koji nas okruzuje (Hellinger & Bufimann 2015, 3-4; Lakoft
1987; Unterbeck et al. 2000). S tim u vezi, autorke uvode i niz rodnih kategorija
kojima se produbljuje strukturalna tipoloska klasifikacija jezika i koje je
neophodno razlikovati kako bi se neposrednije opisala reprezentacija zena i
muskaraca u jeziku - osim gramatickog roda, treba razlikovati i leksicki rod,
referencijalni rod i drustveni rod. Samo tako moguce je detaljno razotkriti i
tradicionalne preskriptivne mehanizme kojima je muski rod percipiran kao
genericki u razli¢itim jezicima - ,lazno genericki rod” (Hellinger & BufSimann
2015, 6-11), kao i istraziti ,pitanje na koji se na¢in moze opisati odnos
izmedu postojanja Zenskog generickog roda [u pojedinim jezicima] i u osnovi
matrijarhalnih struktura” (ibid., 9), $to je svakako izazovno i kontroverzno
pitanje; te proveriti fundamentalnu hipotezu-vodilju celokupnog projekta —
da formalne i funkcionalne manifestacije roda u oblasti personalne referencije

slede opste, moguce i univerzalne principe u jezicima sveta (ibid., 2), §to
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svakako asocira na eho ,,univerzalne semantike” Vjezbicke (Wierzbicka 1992;

1996; inter alia), mada se ona eksplicitno ne navodi.

Postupak deskripcije koji je primenjen u zborniku teorijski je i metodoloski
inovativan upravo u tom smislu §to se zasniva na produbljivanju postoje¢ih
plodnih saznanja i metoda strukturalne lingvistike, a da se pri tome ne
upliva nuzno u poststrukturalizam. Kako se isti¢e u drugom uvodnom tekstu
teorijske orijentacije, koji potpisuje Mocenbaher (Motschenbacher 2015,
28-31), dominacija poststrukturalisticke paradigme u istrazivanjima rodne
ekspresije i konstrukcije rodnih identiteta u poslednjih nekoliko decenija
u potpunosti je skrajnula inace vredna dostignuca i metode strukturalne
lingvistike u ovoj oblasti. Strukturalna lingvistika je percipirana kao deo
teorijskog i interpretativnog aparata ,drugotalasne” feministicke teorije, s
desosirovskim konceptom jezika kao ,,sistema znakova asociranih sa stabilnim
znacenjima”, koji je nespojiv s konstruktivistickim pristupima ,,treeg talasa”
(v. Mills 2008). Mocenbaher, medutim, pokazuje kako su strukturalna
lingvisticka istrazivanja roda u stanju da temeljno osvetle rodne jezicke
strukture, a da se rod kao lingvisticka kategorija pri tome ne posmatra nuzno
esencijalisticki, kao sistem stabilnih i nepromenljivih gramatickih kategorija
i struktura u kojima su ili prisutne, ili odsutne odredene, unapred definisane
rodne reprezentacije; ve¢ se opisuju mehanizmi kojima se kategorija roda,
kao kontekstualno uslovljena strukturnojezicka i sociolingvisticka varijabla,
konstruiSe i performira raspolozivim jezickim; bilo gramatickim, bilo
leksickim ili diskurzivnim sredstvima, kojima se komuniciraju rodni identiteti
i odnosi; ¢ime se i konkretnije razotkrivaju mehanizmi androcentrizma.
U tom smislu, u strukturalnim opisima gramaticke kategorije roda isti¢u
se kognitivni, korpusni i kontrastivnolingvisticki pristupi i istrazivanja
(Motschenbacher 2015, 32-36). Za razliku od metoda dekonstrukcije u
okviru poststrukturalisticke paradigme, koja i ne nudi resenje za jezicki
androcentrizam, ve¢ joj je cilj, pre svega, osves¢ivanje politickih dimenzija
rodne referencije, te pojacavanje kompetitivnosti marginalizovanih rodnih
diskursa u odnosu na hegemone diskurzivne norme, kako primecuje
Mocenbaher (ibid., 31), tek se strukturalnom lingvistickom analizom zaista i

omogucava deesencijalizacija roda (ibid., 37-41).
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Tako je srpski jezik zastupljen jednim poglavljem u tre¢em tomu zbornika
$to sadrzi poglavlja o rodu u hrvatskom (Motschenbacher & Weikert 2015)
i slovenackom jeziku (Doleschal 2015), ¢ime se znatno upotpunjuju opisi
jezika naroda Jugoslavije (mada upecatljivo nedostaju albanski, bugarski,
ladino, makedonski, romski, rusinski, slovacki i brojni drugi varijeteti),
bududi da se i madarski nalazi u ovom tomu (Vasvari 2015), a ceski, greki,
italijanski, rumunski, turski i drugi jezici opisani su u prethodnim tomovima.
Time je, ujedno, omoguceno i sistematsko poredenje izmedu varijanti
srpskohrvatskog jezika - ovde, izmedu srpskog i hrvatskog (Motschenbacher
& Weikert 2015, 80-81), kao i bolje poznavanje lingvistickih kategorija i
struktura kojima se iskazuje rod i s njima povezane sociolingvisticke situacije
u balkanskim jezicima, slovenskim i drugim jezicima ovog dela Evrope.
Propust je, medutim, u tome §to, u opisu kategorije roda i rodnih jezickih
struktura u srpskohrvatskom, pored sociolingvistickih radova i referentnih
gramatika, nisu razmotrena i uticajna slavisticka istrazivanja leksicke i
gramaticke kategorije roda u strukturalnoj tradiciji (Ivi¢ 1960; 1963; 1966;
Cori¢ et al. 1984).

No, osim poglavlja o hrvatskom, slovena¢kom i madarskom jeziku, koja
¢e verovatno najvise interesovati domaceg cCitaoca ili citateljku, ovaj je tom,
medutim, posebno zanimljivi s ops$telingvistickog stanovista, jer se prvi put u
njemu donose i poglavlja o rodu u jednom konstruisanom jeziku - esperantu
(Fiedler 2015), kao i u jednom jeziku u kome je zenski, a ne muski rod genericki
- onajdi (Michelson 2015). Sem toga, ¢etvrti tom zbornika ukljucuje i priloge
o iskazivanju roda u estonskom (Hasselblatt 2015), ga jeziku (Adokarley
Lomotey 2015), $vajcarskoj varijanti nemackog (Christen & Elmiger 2015),
jeziku igbo (Arua 2015), kurdskom (Haig & Opengin 2015), portugalskom
(Endruschat 2015) i tajlandskom jeziku (Attaviriyanupap 2015). Zahvaljujuci
geografskoj, tipoloskoj, genetskoj i sociolingvistickoj raznolikosti jezika
zastupljenih u zborniku, $to jeste i osnovni cilj projekta, svako poglavlje i u
ovom tomu daje i drugaciju perspektivu i novu dimenziju proucavanju roda

kao strukturalne lingvisticke kategorije.
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